Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI

cura della Struttura)

1. Effetti del processo

2. Livello di interesse “esterno”

g
5
4
2
3
s
S
]
g
5]
o

g
g
5
2
S
2
g
e
g
g

4.Complessila del procedimento
led eventuale coinvolgimento di

di amministrazioni

5. Manifestazione di eventi

una plural

in passato nel

]
]
£
B
g
8
&

6. Opacita del processo decisioni

7. Presenza di controll

ta del processo

3
g
5
§
&
<

VALUTAZIONE

COMPLESSIVADEL ~ MOTIVAZIONE (a

LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

cura della
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

2
S
=2

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti
carico di dipendenti

©
8
g
3
2
5
°
©
8
]
>

IAmministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sul
rassegne stampa

1. Livello di collaborazione del
del Piano
misure di trattamento

dellattivita nella costruzione,

aggiornamento e monitoraggio
2. Grado di attuazione delle

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

AREE

DI RISCHIO GENERALI

1 CONTRATTI PUBBLICI

|Analisi e defi dei fabbisogni ed
dello strumento/ istituto per I'affidamento (compresi
proroghe e rinnovi)

q e
Gestione Logistica
nizi

Il rischio &
(considerato medio,

analisi dei consumi
storici rapportati
allativita)
dovrebbero evitare
[richieste non
corrette rispetto alle
lesigenze aziendali
gli isttuti di

normativa vigente

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Analisi e definizione dei fabbisogni ed individuazione
dello strumento/ istituto per I'affidamento (compresi
proroghe e rinnovi)

Tecnico
Patrimoniale

La definizione dei

fabbi
dalla

sogni deriva

programmazione
aziendale e la scelta

dello

strumento per

Iaffidamento
awiene sulla base

degli

istituti messi a

disposizione dalla
normativa di legge

sulla

base della

tipologia dei lavori

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

PROGRAMMAZIONE

|Analisi e definizione dei fabbisogni ed individuazione
dello strumento/ istituto per I'affidamento (compresi
proroghe e rinnovi)

Sistemi Informativi
e Ufficio Flussi

>

Il rischio & considerato

fabbisogni che avviene
in base agli
‘adempimenti richiesti

dalla

normativa

regionale/nazionale e

Strutt
richiex

ure / Direzioni
denti, dovrebbero

lvitare richieste

impre

proprie.
Gli strumenti utilizzati

rispettano la normativa

vigent

te in materia di

(Codice degli appalti
D.Lgs. 5012016
(strument elettronici
IMePA, Convenzioni,
piattaforma Sintel
individuata da SCR
Piemonte, ecc.).

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Bassa
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

INDICATORI

]
H
£
o
]
4
2

3. Grado di discrezionalita del

1. Effetti del processo
decisore interno

2. Livel

‘Azienda

4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi
processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision
8. Frazionabilta del processo

7. Presenza di control

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura
della Struttura)

2
3
=2

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

cura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti

carico di dipendenti

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle

rassegne stampa

del Piano
misure di trattamento

1. Livello di collaborazione del
2. Grado di attuazione delle.

o
2
2
8
£
&

3

3

3
8
2
8

4

aggiornamento e monitoraggio

JALI

OSSERVAZIONI RPCT

PROGETTAZIONE

Definizione dell'oggetto del‘affidamento

Il rischio &
considerato medio,
in quanto gli
istrumenti di

M lcontrollo dovrebbero
levitare definizioni
Inon corrette rispetto
alle esigenze
laziendali

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione

Media

Defi dell'ogg

La definizione
dell'oggetto
dellaffidamento

M awiene sulla base
el programma
riennale dei lavori &
dellelenco annuale

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Definizione dell'oggetto dellaffidamento

>
>
=

Il rischio &
(considerato medio
in quanto il rispetto
della normativa
vigente e

M Regolamenti interni
laziendali dovrebbero|
levitare definizioni
Inon corrette rispetto
alle esigenze
laziendali

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione

Media

Individuazione elementi essenziali del contratto

Il rischio &
(considerato medio,

strumenti di
M (controllo dovrebbero
evitare definizioni
Inon corrette rispetto
alle esigenze
aziendali

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

elementi essenziali del contratto

La definizione degli
lelementi essenziali
del contratto awiene,
sulla base el
(Capitolato Speciale

al
tecnico, inclusi nei

menti
(costituenti il progetto|
imesso in gara

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media




Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO {@cura | STIMADEL RISCHIO
P

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

5]
=

g VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL  MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

2
8
8
3
g

ita esar
del Piano

in passato nel

carico di dipendenti

dell Amministrazione
rassegne stampa

misure di trattamento

1. Presenza di precedenti
3. Articoli presenti sulle

©
&
-4
2
3
°
3
8
3
£l

2. Presenza di segnalazioni
1. Livello di collaborazione del

Responsabile del processo o

o
g
s
y
8
8

=

2

g
3

3

2. Livello di interesse “esterno”
4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni
6. Opacita del processo decision
aggiornamento e monitoraggio
2. Grado di attuazione delle

g
g
9
2
s
2
g
e
g
2

1. Effetti del processo
5. Manifestazione di eventi
7. Presenza di controll

s
g
2
5
5
s
k-]
£
S
S

8
g
5
§
&
<

corrut
processo! at

Il rischio &
considerato medio
iin quanto il rispetto
della normativa
vigente e
Regolamenti interni
aziendali dovrebbero NO NO NO B M
evitare elementi non
correti rispetto alle
lesigenze aziendali
ima permangono
rgini di
discrezionalita

Sistemi Informativi A M

Si conferma la valutazione
e Ufficio Flussi Media

>
>
H
©
®
©
H

Individuazione elementi essenziali del contratto

Il rischio &
(considerato medio,
Acquisizione & in quanto le
Procedure negoziate Gestione Logistica lprocedure negoziate NO NO NO B M
Beni e Servizi awengono nel
rispetto della
normativa vigente

Si conferma la valutazione

z
>
H
H
©
H
H
H
H

Il rischio &
considerato medio
poiché le procedure

>
>
=
=
®
®
=

Sistemi Informativi lawengano nel Si conferma la valutazione
e Ufficio Flussi M M rispetto della No No No B M Media
inormativa vigente
ima permangono
rgini di
discrezionalita.

Procedure negoziate

La scelta della
procedura di gara
awiene tra quelle
indicate dalla
Procedure negoziate Tecnico MM m M B Blm|s M normativa di legge, NO NO NO B " Si conferma la valutazione
Patrimoniale previa indagine di Media
mercato tramite
awiso pubblico di
manifestazione di
interesse

Il rischio &

medio,
Acquisizione e in quanto gli
|Affidamenti diretti Gestione Logistica affidament dirett NO NO NO B M
Beni e Servizi [awengono nel
ispetto alla
normativa vigente

Si conferma la valutazione
Media

=
>
=
=
®
=
=
=
=
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RECHO) (acura | STIMADEL RISCHIO

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI (a
cura della Struttura)

2
3
=2

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL ~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

3
o 3
2 o
g s
g 8
3 g
3 2
g 2

]
]
£
B
g
8
&

s
g
5
E
£
5
5

del Piano

2
e
g
8
g

carico di dipendenti
dellAmministrazione
3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa
misure di trattamento

o
2
2
8
£
&

3

3
Fy
8
2
8

1. Presenza di precedenti
2. Presenza di segnalazioni

2. Grado di attuazione delle.

aggiornamento e monitoraggio

H
3
s
2
s
3
K
&
3
s

una plural
processo /

.4

1

2. Livelo di interesse “esterno”
3. Grado di discrezionalita del
decisore interno all Azienda
[4.Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
6. Opacita del processo decision

7. Presenza di contr

Il rischio &
considerato medio
poiché

affidamenti dirett
Sistemi Informativi wengono nel

e Utfcio Flussi rispetlo della
normativa vigente
Ima permangono
argini di
giscrezionalita

NO NO NO B M

>
>
=
=
®
®
=
®
=

. - Si conferma la valutazione
|Affidamenti diretti Vedia

La scelta del ricorso
allaffidamento
|Affidamenti diretti Tecnico MmM| A B B Mm|els M diretto compete al NO NO NO B " Si conferma la valutazione
Patrimoniale RUP, che propone all Media

Direttore di Struttura
Iaffidamento

Il rischio &
(considerato medio,
in quanto la scelta
dei requisiti &
determinata
dall'oggetio e
Gallimporto della
'SELEZIONE DEL gara
CONTRAENTE

Acquisizione e
Requisiti di qualificazione Gestione Logistica
Beni e Servizi

NO NO NO B M

=
>
=
=
®
=
=
=
=

Si conferma la valutazione
Media

I rischio &
considerato medio
poiché nella scelta
dei requisit seppur
determinata dalle
; specifiche della gara
:‘aﬁ'g;”;ﬂ’s’;‘f"‘v‘ e dal rispetto del NO NO NO B M
D.Lgs. 50/2016,
normative specifiche
(qualificazione)
ermane un marginel
di discrezionalita

Si conferma la valutazione
Media

>
>
=
=
®
®
=
®
=

Requisiti di qualificazione

La scelta dei
requisiti di

Requisiti di qualificazione Tecnico M M| m M B |8 |m|B M etiatadala NO NO NO B M
Patrimoniale procedura scelta in

relazione allimporto
e alla tipologia
dappalto

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI

cura della Struttura)

1. Effetti del processo

2. Livello di interesse “esterno”

g
s
4
2
3
s
S
8
g
5]
o

[4.Complessita del procedimento

5
E}
2
5
E
5
S
2
8
2
]
H
g
2
3

una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di event
corruttivi in passato nel

g
g
9
2
s
2
g
e
g
2

processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

7. Presenza di control

del processo

8. Frazional

VALUTAZIONE
CCOMPLESSIVA DEL
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura della
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

2
S
=2

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

carico di dipendenti

1. Presenza di precedenti
d

IAmministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa

o
2
2
8
£
&

3

3

del Piano
misure di trattamento

1. Livello di collaborazione del
dellattivita nella costruzione,
2. Grado di attuazione delle.

aggiornamento e monitoraggio

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Requisiti di aggiudicazione

Acquisizione e
Gestione Logistica
nizi

=

Il rischio &

medio,
iin quanto
raggiudicazione
awiene nel rispetto
Gei criteri stabilti
Gagli att di gara

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Requisiti di aggiudicazione

Tecnico
Patrimoniale

La scelta dei
requisiti di
qualificazione &
dettata dalla
lprocedura scelta in
relazione allimporto
e alla tipologia di
appalto

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Requisiti i aggiudicazione

Sistemi Informativi
e Utficio Flussi

>

LaS.C. si awale
prevalentemente di
affidamenti diretti ai
sensi dellart. 63
icomma 2 lett.:

- 2) la concorrenza e|
assente per motivi
tecnici

-3) la tutela dei
diriti esclusivi,
inclusi  diriti di
iproprieta
intellettuale

e pertanto si
lprocede unicamente:
alla valutazione della|
congruita dellofferta
(storico offerte anni
iprecedenti)

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Valutazione delle offerte

Acquisizione e
Gestione Logistica
nizi

=

Il rischio &

considerato medio

Inelle procedure con

offerta

leconomicamente

pii vantaggiosa,
tant

stante la
giscrezionalita della
ommissione
Giudicatrice; pud
essere condiderato
basso nelle offerte al
prezzo pils basso

Pagina 5

NO

sl

Si valuta alto il rischio alla
luce di precedenti giudiziari
acarico di alcuni dipendenti

nell'anno 2021.
(sono ulteriormente

implementate le Misure di

contenimento del rischio)




Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

INDICATORI SOGGI (a RISCHIO (acura
P

ETTIVI STIMA DEL RISCHIO
cura della Struttura)

(a cura RPCT)

S
=

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

s
2
5}

JALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

di collaborazione del
del Piano

rassegne stampa

1. Presenza di precedenti
carico di dipendenti
dellAmministrazione
misure di trattamento

2. Presenza di segnalazioni
3. Articoli presenti sulle

Responsabile del processo o

g
g
S
y
8
8
)

E

8

3

8

2. Grado di attuazione delle.

Ll
&
=
2
5
°
°
8
i}
3
>

2. Livello di interesse “esterno”
1. Livell

4.Complessita del procedimento
od eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi
processo / attivita esaminata
6. Opacita del processo decision
8. Frazionabilita del processo
aggiornamento e monitoraggio

3
S
£
S
g
2
5
5
s
k-]
4
S
S

|decisore interno al

LaS.C. si awale
prevalentemente di
affidamenti diretti ai
sensi dellart. 63
comma 2 lett.:
- 2) la concorrenza e|
assente per motivi
itecnici

-3) la tutela dei
diriti esclusivi, NO NO NO B M
inclusi  diriti di

Sistemi Informativi M
e Utficio Flussi

>
>
=
=
®
®
=
®

Valutazione delle offerte Si conferma la valutazione
Media

lprocede unicamente.
alla valutazione della|
congruita dellofferta
(storico offerte anni

La valutazione delle
offerte nelle
procedure a prezzo
pii basso &
vincolata, mentre
nelle nelle
procedure con
Valutazione delle offerte Tecnico Mim| m M B Blwm|s " offerta NO NO NO B M Si conferma la valutazione
Patrimoniale leconomicamente Media
il vantaggiosa &
imaggiormente
discrezionale con la
valutazione dei
commissari della
(Commissione
Giudicatrice

Il rischio &
(considerato medio,
in quanto obbligo di
Imotivazione riduce
la discrezionalita del
ivalutatore

Acquisizione e
Verifica delle eventuali anomalie dele offerte Gestione Logistica
nizi

=
>
=
=
®
=
=
=
=

Si conferma la valutazione
NO NO NO B M Vedia
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO {@cura | STIMADEL RISCHIO
P

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

5]
=

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

 del procedimento

del Piano

di collaborazione del

1. Presenza di precedenti
giudiziari efo disc
carico di dipendenti
dellAmministrazione
2. Presenza di segnalazioni
3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa
Responsabile del processo o
2. Grado di attuazione delle
misure di trattamento

1. Livel
aggiornamento e monitoraggio

2. Livello di interesse “esterno”
una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi
processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision
8. Frazionabilita del processo

5
E}
2
5
£
S
2
8
2
g
H
g
2
3

1. Effetti del processo
3. Grado di discrezionalita del
|decisore interno all’Azienda

o
Kl
&
8

a
~

4 Complessi

LaS.C. siawale
prevalentemente di
affidamenti diretti ai
sensi dellart. 63
comma 2 lett.:
- 2) la concorrenza e|
assente per motivi
itecnici

-3) la tutela dei
Aflal] B M B |B|mM|B M diriti esclusivi, NO NO NO B M
inclusi  diriti di
iproprieta
intellettuale

e pertanto si
lprocede unicamente.
alla valutazione della|
congruita dellofferta
(storico offerte anni
iprecedenti)

Si conferma la valutazione
Media

Sistemi Informativi

Verifica delle eventuali anomalie delle offerte
e Utficio Flussi

La verifica
ell'anomalia
Gellofferta awiene
MM M| ™ B |[B|m|B M con I'applicazione NO NO NO B M
dei parametri
indicati dalla
Inormativa di legge

" . Si conferma la valutazione
Verifica delle eventuali anomalie delle offerte Vedia

Tecnico
Patrimoniale

Il rischio &
iconsiderato medio,
rcauisizions o i et Tobbigo
Revoca del bando Gestione Logistica| M A M M B M MM M NO NO NO B M

dovrebbe evitare
VERIFICA Beni e Servizi

lprowedimenti di

AGGIUDICAZIONE E
STIPULA DEL giustificati
[CONTRATTO

Si conferma la valutazione
Media

Leventuale revoca
el bando deriva da
esigenze di

[ I IV Y] B |[B|m|sB M carattere pubblico e NO NO NO B M
da quanto disposto
nel Capitolato
Speciale d'Appalto

Revoca del bando Si conferma la valutazione
Media

Tecnico
Patrimoniale

Il rischio &
considerato medio
in quanto obbligo di
Imotivazione in
ordine alla

Sistemi Informativi legitimita, Si conferma la valutazione
e Utfcio Flussi opportunita, No No No B M Media
lconvenienza del
prowedimento di
revoca dowebbero
levitare azioni non
giustificate.

>
>
>
®
®
®
=
®
=

Revoca del bando

Il rischio &
(considerato medio,
Acquisizione & in quanto gli
Gestione Logistica
Beni e Servizi controllo dovrebbero
evitare verifiche non
corrette

\Verifica dei prescritt requisiti dell'aggiudicatario ai
sensi dellart. 32 - comma 7 - D.Lgs. 50/2016

NO NO NO B M

=
>
z
z
)
z
z
z
z
5
3
2
a

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI

cura della Struttura)

1. Effetti del processo

2. Livello di interesse “esterno”

g
s
4
2
3
s
S
8
4
5]
o

4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi
corruttivi in passato nel

g
g
5
2
s
2
g
e
g
2

processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

7. Presenza di control

del processo

8
g
5
§
&
<

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura della
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

carico di dipendenti
'Amministrazione

d

1. Presenza di precedenti

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa

o
2
2
8
£
&
3
3

del Piano
misure di trattamento

1. Livello di collaborazione del
dellattivita nella costruzione,
2. Grado di attuazione delle.

aggiornamento e monitoraggio

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Verifica dei prescritt requisiti dell'aggiudicatario ai
sensi dell'art. 32 - comma 7 - D.Lgs. 50/2016

Tecnico
Patrimoniale

®
=

La verifica dei
requisiti & prevista
dalla normativa di
legge

®
=

Si conferma la valutazione
Media

\Verifica dei prescritt requisiti dell'aggiudicatario ai
sensi dellart. 32 - comma 7 - D.Lgs. 50/2016

Sistemi Informativi
e Ufficio Flussi

Il rischio &
considerato medio
in quanto gli
strumenti di
controllo
(Dichiarazione Art
80 D.Lgs. n. 50/2016|
- Motivi di
esclusione
(Compilazione
D.G.UE.
Certificazione
antimafia generata
dalla Piattaforma
[BDNA) dovrebbero
evitare verifiche non
corrette.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

ESECUZIONE DEL
CONTRATTO

Redazione del cronoprogramma

Tecnico
Patrimoniale

i cronoprogramma ¢l
vincolato i tempi
previsti per ogni
lopera nel Capitolato
Speciale d'Appalto

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Varianti in corso di esecuzione del contratto

Acquisizione &
Gestione Logistica
Beni e Servizi

z

I ischio &
considerato medio,
in quanto gli

controllo dovrebbero
levitare verifiche non
corrette

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Varianti in corso di esecuzione del contratto

Tecnico
Patrimoniale

Le varianti
dipendono da eventi
imprevisti intervenuti
successivamente
alla fase di
progetiazione

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Varianti in corso di esecuzione del contratto

Sistemi Informativi
e Ufficio Flussi

>

Il ischio &
considerato medio
in quanto gli

controllo (Nomina

DEC.
Verifica periodica
dei livelli di qualita
attesi per gli appalti
di servizi attraverso
indicatori specifici. -

riscontrate
nell'esecuzione del

normative vigente

impedire|
varianti non

autorizzate.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI SOGGETTIVI

cura della Struttura)

1. Effetti del processo
2. Livello di interesse “esterno”
3. Grado di discrezionalita del
|decisore interno all’Azienda

4 Complessita del procedimento

ed eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni

5. Manifestazione di eventi

processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

7. Presenza di control

del processo

3
g
5
§
&
<

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL ~MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura
della Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

®
s
]
z
E
E

&
H
2
il
5
8
5
8

1. Presenza di precedenti
d

2. Presenza di segnalazioni

resenti sulle

rassegne stampa

3. Articol

1. Livello di collaborazione del

Responsabile del processo o
dellattvita nella costruzione,

aggiornamento e monitoraggio

del Piano

2. Grado di attuazione delle.

misure di trattamento

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Subappalto

Acquisizione &
Gestione Logistica
nizi

=z
>
H

Il rischio &
(considerato medio,

subappalti non
corretti

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Subappalto

Tecnico
Patrimoniale

L'autorizzazione al
subappalto awiene
ove siano rispettate
lle indicazioni
previste dalla
normativa di legge

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

RENDICONTAZIONE
DEL CONTRATTO

Utilizzo di rimedi di risoluzione dele controversie
alternativi a quelli giurisdizionali durante la fase di
lesecuzione del contratto (accordi bonari)

Acquisizione e
Gestione Logistica
Beni e Servizi

=
>
>

Il rischio &
(considerato medio,
in quanto gli
istrumenti di

M controllo ed il
rispetlo della
inormativa
ldovrebbero evitare
accordi non legittimi

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Utiizzo di rimedi di risoluzione delle controversie
lalternativi a quelli giurisdizionali durante Ia fase di
lesecuzione del contratto (accordi bonari)

Sistemi Informativi
e Ufficio Flussi

>
>
H

Il rischio &
considerato medio
iin quanto il rispetto
Gelle prescrizion di

accordi non legittimi

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Utiizzo di rimedi di risoluzione dele controversie
alternativi a quelli giurisdizionali durante Ia fase di
lesecuzione del contratto (accordi bonari)

Tecnico
Patrimoniale

La scelta compete al
M RUP che propone al
Direttore di Struttura

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

\Verifica conformita e/o regolare esecuzione della
prestazione richiesta ed effettuazione pagamenti

Acquisizione &
Gestione Logistica
Beni e Servizi

z
>
H

I ischio &
considerato medio,
in quanto gli

controllo, f'operato
M del D.E.C. edil
rispetto della
normativa
dovrebbero evitare
isituazioni non
legittime

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

\Verifica conformita e/o regolare esecuzione della
prestazione richiesta ed effettuazione pagamenti

Tecnico
Patrimoniale

La verifica compete
2l RUP e al DEC
sulla base di quanto
previsto nel
(Capitolato Speciale
d'Appalto

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA
INDICATORI SOGGETTIVI RECHO) (@cura

cura della Struttura) g

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

S
=

JALI

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
| cura della OSSERVAZIONI RPCT

LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura

della Struttura)

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

ita del processo

s
8 3
3 £
E 2
E 8
s &
s

del Piano

1. Presenza di precedenti
carico di dipendenti
dellAmministrazione
rassegne stampa
misure di trattamento

Ll
&
=
2
5
°
°
8
N
3
>

2. Presenza di segnalazioni
3. Artic

1. Livello di collaborazione del
Responsabile del processo o
2. Grado di attuazione delle

2. Livello di interesse “esterno”
6. Opacita del processo decisioni
aggiornamento e monitoraggio

oy
g5
o
Et
26
SE
o
22
3 £
83
Lo
2
g3
aE
E2
83
o
538

processo / attivita esaminata

g
g
o
2
s
2
g
e
g
2

5. Manifestazione di eventi

g
5
4
2
3
s
S
8
g
5]
o

1. Effetti del processo

7. Presenza di controll

3
g
5
§
&
<

una plural

I rischio &
considerato medio
i quanto gii
strimenti di controllo
(verbali di collaudo
conformi ala
Verifica conformita efo regolare esecuzione della  [Sistemi Informativi normativa, Si conferma la valutazione
prestazione richiesta ed effettuazione pagamenti eUicioFlissi | A | A M| B B |BjB]® M SAL trimestrali ¢ No No | No 8 M Media

operato del D.E.C)
i rispeto della
normativa vigente.
dowrebbero evitare
isituazioni non
llegittime.

| controll delle
attivita interne
vengono effettuati
seguendo le
procedure e
\Verifica conformita e/o regolare esecuzione della Farmacia wlale 8 s lslsls 8 controllo fatture in NO NO NO 8 w | i conferma la valutazione
richiesta ed pagamenti Ospedaliera laccordo con SC Media

(Gestione
Economico
Finanziaria basso

discrezionalita

INCARICHI E NOMINE
(Acquisizione &
progressione del Reclutamento per: awiso pubblico (incarico Ritenuto di livello
personale) quinquennale), concorso pubblico, mobilita (awiso |Amministrazione | | 4 | g M s lwlule M medio, visto i livello NO NO NO s M | iconferma la valutazione
pubblico o domanda diretta), awiso pubblico (tempi |del Personale di interesse Media
determinati), collocamento "esterno”.

~

Ritenuto di livello
lbasso: rivolto al

personale intermo,
Progression di carriera: fasce retributive/ concorsi
peraltro con un | i conferma la valutazione

nterni/ incarichi sanitari di coordinamento! posizioni | \mministrazione | g | g | g B B B|B|8B B NO NO NO B

del Personale apporto minimo da Bassa
lorganizzative/ conferimento incarichi dirigenziali
parte del Servizio

Amm.ne del
Personale

Gli istituti sono
Gefiniti nei
CC.CC.NNLLL. E nei
Regolamenti allegati
agli accordi
Programmazione integrativi aziendali
Progressioni di carriera: fasce retributive/ concorsi  |Strategica e le/o concertati con le
interni/ incarichi sanitari di coordinamento! posizioni |Sviluppo Risorse- | B | M | B B B [ B|M|M B 00.SS. Per ogni NO NO NO B M
lorganizzative/ conferimento incarichi dirigenziali Settore Sviluppo singola attribuzione
Risorse viene redatto un atto
formale da cui si
desume liter seguito|
per assegnare la
Progressione
(verbale — delibera)

Si conferma la valutazione
Bassa

Ritenuto di livello
lbasso: anche se di
Amministrazione interesse "esterno’
del Personale i

Contratti Atipi

Conferimento di incarichi di collaborazione: prestazioni

Si conferma la valutazione
| d'opera/ consulenze/ convenzioni attive, borse di studio Bassa

nsistenti nel solo
io.

co
collogu

Affari Istituzionali - ) )
Conferimento incarichi professionali: patrocinio legale, |Legali - Presenza di controll Si conferma la valutazione
P P gale. |Leg: Ala|m B B BB M B ( Collegio Sindacale| NO NO NO B M

perizie CNULegale e | orte del Gont Bassa
Assicurazioni

Il conferimento degli
incarichi awiene in
lbase allimporto con
la consultazione
degli operatori

c incarichi i Tecnico leconomici iscritt
collaudo, direzione sicurezza cantiere, direzione lavori L2010 Mlm| B B 8 |[B|B|SB B nell'elenco pubblico NO NO NO B M
e perizie tenuto dalla

'Stazione Appaltante
o mediante
procedura di gara
previste dalla
inormativa

Si conferma la valutazione
Bassa
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI

cura della Struttura)

0

1. Effett del processo

2. Livello di interesse "esterno”

3. Grado di discrezionalita del

‘Azienda

o
£
2
£
4
5
2
8
3

[4.Complessita del procedimento

5
2
|
E
5
5
£
s
8
o
]
2
3
o
3

una pluraiita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi

E
E
E
g
8

processo / attivi

6. Opacita del processo decision

s
€
§
8
S
8
g
]
&
o
~

8. Frazionabilita del processo

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura del
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

P

S
2

(acura

STIMA DEL RISCHIO

(a cura RPCT)

3
4
&
5
k1
8
2
2
[

«
g

£
§
3
B
&
-3
S
5
3
8
8

3

giudiziari efo disci

istrazione

E
E

2. Presenza di segnalazioni

resenti sulle

rassegne stampa

3. Articoll

1. Livello di collaborazione del

del Piano

°
o973
8
258
885
8EE
588
3
Zco
Kl
g8
85 E
H
R
g
8
-4

2. Grado di attuazione delle

misure di trattamento

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Conferimento incarichi di docenza

Qualita e

| docenti vengono

(Organizzativo in

16/06/2014

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

3 GESTIONE DELLE
ENTRATE, DELLE
SPESE E DEL
PATRIMONIO

Predisposizione degli att di bilancio

Gestione Economico
Finanziarial Ufficio
Controllo di Gestione

®

Latiivita coinvolge
principalmente
'soggett interni
allazienda che
imirano a
raggiungere un
fischio di
lesposizione molto
basso

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pagamento Fornitori

Gestione
Economico
Finanziaria

Latiivita coinvolge
soggetti interni ed
esterni allazienda
cio comporta una

dell'esposizione del
rischio

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

D.Lgs. 194/2008: controlli
sanitari ufficiali

SIAN

La presenza di
imodalita di
definizione del
finanziamento chiare|
e codificate in
lassociazione ad unal
procedura di verifica
sulla base annua
permette di
imantenere sotto
lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

D.Lgs. 194/2008: rifinanzi controlli

Isanitari ufficiali

Veterinario
AreaA-B-C

La presenza di
imodalita di
Gefinizione del
finanziamento chiare
e codificate in
lassociazione ad unal
procedura di verifica
sulla base annua
permette di
imantenere sotto
lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Inventario beni mobili

Tecnico
Patrimoniale

Linventariazione
lawiene sulla base di
lquanto previsto dal
Regolamento
aziendale in materia

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Bassa
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI
cura della Struttura)

0

1. Effett del processo

2. Livello di interesse "esterno”

3. Grado di discrezionalita del
decisore interno all Azienda

2 del procedimento

4.Complessi

5
2
|
E
5
5
£
s
8
o
E
2
3
5
3

z
5
]
2
£
£
§
5

una plural

.
82
fC
23
£d
s4
ER:S
£c
£s
§3
25
58

’.]
5
E
g
8
£

processo / atti

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura del
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

g
9
8
g
5

3

S

6. Opacita del processo decision

e
£
§
8
5
g
g
2
4
I
~

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

P

S
2

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti

carico di dipendenti
dellAmministrazione

©
s
s
2
5
o
&}
s
3
2
5

2. Presenza di segnalazioni

X presenti sulle
rassegne stampa.

1. Livello di collaborazione del
del Piano
misure di trattamento

Responsabille del processo o

2. Grado di attuazione delle

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

|Accettazione atti di liberalita

Tecnico
Patrimoniale

B

L'accetiazione degli
ati di liberalita
lawiene sulla base di
lquanto previsto dal
Regolamento
aziendale in materia

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Bassa

|Acquisizione di beni mobili in comodato d'uso gratuito
led in prova visione

Tecnico
Patrimoniale

L'accettazione dei

lquanto previsto dal
Regolamento
aziendale in materia

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Bassa

|Vendita beni mobili, mobil registrati ed immobili di
proprieta dellASL TO4

Tecnico
Patrimoniale

La vendita dei beni
dell Azienda awiene
sulla base della
normativa in vigore ef
love richiesto
dellautorizzazione
regionale

NO

NO

NO

In base all ampia
discrezionalita nellinserire il
ene immobile dal

patrimonio indisponibile &
quello disponibile al fine
della sua alienazione si

ritiene di elevare il livello del
tischio da Basso a Medio.

|Gestione Cassa Economale

Acquisizione e
Gestione Logistica
nizi

®

Il rischio &
considerato basso,
in quanto i rimborsi
vengono effettuati
sulla base del
Regolamento ed

determina
sottoposta a controll
degli organi
istituzionali

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

(Gestione Magazzino

Acquisizione e
Gestione Logistica
Beni e Servizi

®

Il rischio &
considerato basso,
in quanto trattasi di
attivita
standardizzate e
(comunque limitato ai
(corretti controlli sulle|
merci

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

4 CONTROLLI,
VERIFICHE, ISPEZIONI
E SANZIONI

Ispezioni e controli negli ambienti di lavoro (inchieste
infortunio, inchieste malattia professionale, vigilanza
|ordinaria)

SPRESAL

Il grado di alta
discrezionalita di
alcuni indicatori
soggettivi & mitigato
dall'uso di strumenti
interni che
uniformano le attivita
da eseguire, dai
controlli che
Gerivano dalla
supervisione degli
atti e dal controllo a
posteriori dei
prowedimenti
sanzionatori.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Ispezioni e controlli animali vivi (allevamenti e mercati)

Veterinario
AreaA-C

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
asi legislative
consolidate

lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTIVI

cura della Struttura)

1. Effetti del processo

2. Livello di interesse “esterno”

s
g
2
5
5
s
k-]
£
S
S

g
g
9
2
s
2
g
e
g
2

[4.Complessita del procedimento

5
E}
2
5
£
S
2
8
2
g
H
g
2
3

una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi

in passato nel

corrut

s
T

ita esar

processo! at

6. Opacita del processo decisioni

7. Presenza di controll

2
8
8
3
g

8. Frazional

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

2
3
=2

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

carico di dipendenti

1. Presenza di precedenti
dell/Amministrazione

©
&
-4
2
3
°
3
8
3
£l

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa

1. Livello di collaborazione del

o
S
2
8
£
&

3

3

2
8
2
8

4

s
g
s
y
8
8

=

2

]
3

3

aggiornamento e monitoraggio

del Piano

2. Grado di attuazione delle.

misure di trattamento

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Ispezioni e controlli mangimi e farmaci veterinari

Veterinario Area C

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
jbasi legislative
consolidate

lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Ispezioni e controlli nei macelli

Veterinari Area B

La presenza di
imodalita di
Gefinizione del
finanziamento chiare
e codificate in

B lassociazione ad unal
procedura di verifica
sulla base annua

lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Ispezioni e controlliigiene alimenti

Veterinario
AreaB-C

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
asi legislative
consolidate e la

M lpresenza di una
procedura di verifica
a base annua
permettono di
imantenere sotto
lcontrollo il processo.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Ispezioni e controlliigiene alimenti

SIAN

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
asi legislative
consolidate e la

M lpresenza di una
procedura di verifica
a base annua
permettono di
imantenere sotto
lcontrollo il processo.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pagina 13




Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTI
cura della

1
Struttura)

1. Effett del processo

2. Livello di interesse "esterno”

g
s
i
4
2

s

5

3
g

(5]

S

s
8
2
15}
s
o
£
2
£
4
5
2
8
3

[4.Complessita del procedimento

5
2
|
E
5
£
s
8
o
]
2
3
o
3

una pluraiita di amministrazioni

5. Manifestazione di eventi

[processo / atiivita esaminata

6. Opacita del processo decision

€
§
8
S
8
g
]
&
o
~

ta del processo

8
s
&
&
o

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

P

S
2

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti
giudiziari efo disciplinari a

carico di dipendenti
dellAmministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articol presenti sulle
rassegne stampa.

del Piano
misure di trattamento

1. Livello di collaborazione del

®
g8
25
g2
58
3=
3
28
5q
g3
52
28
83
&8

aggiornamento e monitoraggio
2. Grado di attuazione delle

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

\Atiivazione allerta per alimenti (Reg. CE 178/2002)

Veterinario
AreaB-C

L'elevato numero di
jallerta non attivate
girettamente dal
ipartimento e la
presenza di
procedure operative
interne chiare e su

lcontrollo il processo.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Attivazione allerta per alimenti (Reg. CE 178/2002)

SIAN

L'slevato numero di
allerta non atiivate
direttamente dal
dipartimento e la
presenza di
procedure operative
interne chiare e su
jbasi legislative
consolidate
permettono di
imantenere sotto
lcontrollo il processo.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Azioni in caso di non conformita alla normativa in
materia di igiene alimenti (art.54 Reg. CE 882/04)

Veterinario
AreaA-B-C

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
asi legislative
consolidate e la
possibilita di avere
richieste specifiche
da parte di altri
organi di vigilanza
permettono di
imantenere sotto
lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Azioni in caso di non conformita alla normativa in
materia di igiene alimenti (art.54 Reg. CE 882/04)

SIAN

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su

[possibilita doi avere
richieste specifiche
da parte di altri
organi di vigilanza
permettono di
imantenere sotto
lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

INDICATORI SOGGETTIVI (a Gy {cura | STMADEL RISCHIO
cura della Struttura) (a cura RPCT)
PCT)
[ 5 = °
°|g |E9% $ - z 395§ ©
2|3 596 o| 2 ) = o Tof o
s|Sg|E8s B 2 | vaLutazioNE §t-0 5 2 2858 3o
= 255|325 i 8 | COMPLESSIVADEL MOTIVAZIONE (a BEGS ] 28 |2822 25 EVENTUALI
AREA PROCESSO/ FASI SPECIFICAZIONI wreressan | 3 | 8 |82 g2 = g £|2|28| uvelo o cura della 28ER 2 £5 55882 §5| osservaziommeer
88|85 |g2E S| 8 | § | 3 |esposizioNE DEL Struttura) - %] 3 8% €808 ST
g |5 |g2|582 S| 8| 2| g | RiscHo acura sSsE | § 5 |gesel| &%
s | S |22 S| 8| 5|3 | dellaStrutura) 529E 8 2 5s88| 3%
2l (35|88 izl 8|5 £33 | B | =¢ |g5s: | P&
|2 |S5|e23(554| 8| 8|8 £33 | & g55 | of
G |3|05|88%a gl o |a | e o £33 o
8|09 g g Gk
=l ls8|58S 8lo x|l
Vigilanza su impianti natatori (atto dintesa Stato Presenza di due Si conferma la valutazione
Regioni del 17/02/1992) SisP MMM B |8}B|®e M loperatori No No No B M Media
Intervent a sequito di segnalazione di inconvenient (Contesto Si conferma la valutazione
igienici (T.U.LS.S. 1265/34) SisP L A B B|BjMme M No No No B M Media
Vigilanza su strutture recettive (art. 232 T.ULS.S. (Contesto Si conferma la valutazione
1265/34) SisP L B B|BjMme M oggetiivabile No No No B M Media
Vigilanza su strutture per la cura del corpo e tatuaggi . y
(L.1/90 - D.P.G.R. 6/R/2003 - Protocollo operativo Sisp M|A| M B B B|Mm|B M OC“";?;‘:ZDHQ NO NO NO B M| S °°“'9"“h:e‘:‘:“‘“‘“‘“"e
Direzione Sanita prot. 0044039 del 14/12/2009) 99
Per e Strutture
lpubbliche Basso.
Per le Strutture
Vigilanza strutture scolastiche (artt. 9 e 10 del DPR. Private giudizio Si conferma la valutazione
1264/1961) SisP B8 B B B |8|B|® B IMedio, anche in No No No B M Media
questo caso ilo
icontesto &
oggetiivabile
(Commissione
Partecipazione Commissione comunale o provinciale di lcomposta_ da diversi Si conferma la valutazione
vigilanza pubblico speftacolo (D.P.R. 311/2001) SisP Ble] B B B |88 )8 B Soggetti di Enti No No No B M Media
diversi
(Commissione
Partacipazione a Commissione di vigilanza farmacie (art. 143 lcomposta da diversi Si conferma la valutazione
T.ULS.S. 1265/34) SIsP BB B B 8 Blele B 'soggetti di Enti No No No B M Media
diversi
Vigitanza ditte produttrici cosmetici (L.71311986) sisp M{|Aa] m B B |8 |m|B M ch“g";ﬁ‘:zb”e NO NO NO B M| S °°“'9"“h:e‘:‘:“‘“‘“‘“"e
Vigilanza agentie trasporto infermi (L.R. 42/92 - D.Lgs. |g o alsl s s s lelsle s |Agenzie senza fini di NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
81/08) lucro Media
(Commissione Si conferma la valutazione
Vigilanza apparecchiature radiogene (R.D. 145/1934) |SISP B|8| B B 8 |[B|B|SB B composta da diversi NO NO NO B M Nodn
icomponenti
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

INDICATORI SOGGETTIVI RISCHIO (@ oura | STIMADEL RISCHIO
cura della Struttura) 5) (a cura RPCT)
o g BE 5 = 3 o 0-.9 o
A sl 2 2 Zo B 8odg o
s|Sg|E88l: | 8 2 | vaLutazioNE 85t._o 5 2 egeg 3o
SERVZ] 8|55 EE Z|e5E| 2 § | COMPLESSIVADEL MOTIVAZIONE (a B £§5 ] 2 é Sieicis 23 EVENTUALI
SE £l 2 g s 2 383 5
AREA PROCESSO/ FASI SPECIFICAZIONI wreressat | 3 | § |2 |S€E|SSE| § | 2| 8| LUvewo 888 5 55 |£588¢2| RS osservazionmper
8| 8|83 |s2E|o8a| & | & | © |esposizioNE DEL  struttura) 5885 | 2 g2 88508 3%
E $188|585|88z2| & |5 || RISCHO (acura 985 E < 85 |gezez| 83
3 s 128 ﬁ%‘l‘a 5| 8 g |3 della Struttura) 5%35 5 R 5g8e2® Se
8|3 |SE(§5Z5|gs5| = | 8| E 8e< 3 £8 (2238 22
5% |88(e52524 8|83 888 | 2 | =% |z358 | §E
|3 |68|38s|228|6 |a | -5 o 3835 o
= a8 BS|685] S | la - s
Vigilanza strutture carcerarie (L. 354/1975) sisp B|8| B B 8 |[B|B|SB B Struttura pubblica NO NO NO B " °°"'e”“h:e‘:‘:“‘”'“‘“"e
Vigilanza per ricerca legionella su impianti idraulici @ di
climatizzazione (Linee guida della Conferenza sisP M{m| s | B B |B|B|B B Contesto NO No | No B M | Siconferma la valutazione
Beancre) loggetivabile Media
Vigilanza per rimozione e raccolta di modeste quantita oresenza dipit Si confermala valutazions
i materiale contenente amianto in utenze civilida  |SISP Mim| B | B 8 |B|B|B B 3 NO No | No B M
privati cittadini (D.G.R. 25-6899/2013) Sogget interessat Media
Vigilanza REACH sisp M{m| B | B B |88 |8 B Contesto NO No | o B M | Siconferma la valutazione
oggetivabile Media
La presenza di
iprocedure operative
[Azioni in caso di non conformita alla normativa in [ricrme ohiare @ su S conferma a valutazione
materia di controllo acque destinate al consumo umano[SIAN Alm| B | A 8 |B|B|B M g NO No | No B M e
(D.Lgs. 31/2001) rormetie o
imantenere sotto
controllo il processo
La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
Autorizzazione e detenzione scorte farma veterinari |\ oo ] L s Imlels M basi legislative No o | no s | Siconfermala valutazione
presso allevamenti e/o veterinari Media
permette di
imantenere sotto
controllo il processo
La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
Autorizzazione per vendia di farmac veterinari presso (oo x| o [ | wm | e s Imlels o basi legislative No o | no s g | Siconterma a valutazione
magazzini allingrosso/dettaglio consolidate Media
permette di
imantenere sotto
controllo il processo
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

(a St (acura | STIMADEL RISCHIO
P

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

S
=

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

JALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

s
2

5}
<

del Piano

rassegne stampa
misure di trattamento

1. Presenza di precedenti
2. Presenza di segnalazioni
3. Articoli presenti sulle
Responsabile del processo o
2. Grado di attuazione delle

©
&
£
2
3
°
3
8
i
]
5

2. Livelo di interesse “esterno”
4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
6. Opacita del processo decision
1. Livello di collaborazione del
aggiornamento e monitoraggio

processo / attivita esaminata
8. Frazionabilita del processo

3
3
=
g
S
g
2
il
5
s
8
g
(o}
S

1. Effetti del processo
decisore interno

5. Manifestazione di eventi
7. Presenza di control

| pareri oggetto di
Parere per autorizzazione sanitaria alleserciziodi [0 rilascio sono
attivita: studi veterinari, ativita vendita animali, attvita | 1™ AlM| M| ™ B |[B|m|sB M codificati e NO NO NO B M

Si conferma la valutazione
toelettatura standardizzati per ledia
tipologia

| pareri oggetto di
Parere per autorizzazione comunale allo svolgimento dify,e rilascio sono
fiere, mercati, esposizioni, concentramenti e mostre AlM| M| ™ B |[B|m|sB M codificati e NO NO NO B M

Si conferma la valutazione
lanimali (D.P.R. 320/54) Area A-C e

tipologia

| pareri oggetto di
Nulla osta alla detenzione di animali esotici finalizzato rilascio sono

al rilascio dellautorizzazione sanitaria da parte del  |Veterinario AreaG | A | M | M B B [m|B|SB M codificati e NO NO NO B M
Comune di detenzione standardizzati per
tipologia

Si conferma la valutazione
Media

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
Parere per il riconoscimento CE Veterinario Alal m B B |8 |88 M pasi legislative NO NO NO B M
AreaB-C consolidate

permette di
imantenere sotto
controllo il processo

Si conferma la valutazione
Media

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
basi legislative NO NO NO 5 M | Siconfermala valutazione
(consolidate Media

permette di
imantenere sotto
controllo il processo

Parere per il riconoscimento CE SIAN AlAa| ™ M B B|B|B M

La presenza di
Inorme nazionali
linee guida regionali
permettono di
Parere per autorizzazione alla vendita di prodotti imantenere sotto Si conferma la valutazione
fitosanitari (D.P.R. 290/2011) SN Aqm M owm BoMmpBM™ M lcontrollo il processo. No No No B M Media

Il procedimento
definitivo viene
rilasciato da Ente
esterno
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

INDICATORI SOGGETTIVI Gy {cura | STMADEL RISCHIO
cura della Struttura) pcT) u (a cura RPCT)
B [ & o 2
2|3 596 2] o - = 3593 o
5|58 £2% g 8 2 | vaLutazioNE 85t._o 5 2 2858 3o
SERVZ] 8|55 § £5 £ ¢ § |COMPLESSIVADEL ~MOTIVAZIONE (a 3 £ 5 S 2 é 2 § = 25 EVENTUALL
AREA PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI WwTeressan | 8 | 2 |62 |22 gl & | 2|2 | LVELLO DI cura della £8e 8 5 55 5582 § 5 N OSSERVAZIONTRECT
88|85 |g2€ s| 8 | § | B |ESPOSIZIONE DEL Struttura) 5888 a 8% |88a03| 32F
$ls|gels8s =1 E RISCHIO (a cura SO5E g S5 |geees 53
S E|s5|5eg g% della Struttura) 520 E E 3% |55g88 T3
T |5 |sE|8S = | S|E 25eo< 5 £3 |S85¢E 85
S |le|ge|2Et glgls Sa53 | ¢ b3 §2¢ g2
8% |Eg|Eed 188 2 | = | s |38% g
T |3|68(|88e S|&|& = o 288 o
8|09 g “E° P
Sl le8[58S e lnls
Siinterviene su
Parere meni e tabelle distetiche ristorazione collettiva |\ alel al w s lwlwlwm M richiesta degli Enti NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
scolastica e assistenziale lesterni responsabili Media
del procedimento
i interviene su
Esame capitolati d'appalto per la ristorazione richiesta degli Enti Si conferma la valutazione
scolastica SN ABl A M L L L M estern responsabili No No No B M Media
Gel procedimento
Il parere su richiesta
dellinteressato,
viene rilasciato
. y - . facendo riferimento . y
Pareri ¢ attestazioni su richiesta di soggettiprivati el [Veterinario alal vl s s lelsle M e iton dottatt dala NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
proprio interesse AreaA-B-C ot i sotere Media
ed applicando il
Tariffario regionale
di riferimento
Il parere su richiesta
dellinteressato,
viene rilasciato
Pareri e attestazioni su richiesta di soggetti privati nel (acendo rferimento Si conferma la valutazione
SIAN Alalwm| s 8 |[B|B|SB M ai criteri dettati dalla NO NO NO B M
proprio interesse. ormative di sotiore Media
ed applicando il
Tariffario regionale
di riferimento
Pareri su: a) costruzione o ampliamento cimiteri
b) riduzione fasce di rispetto cimiteriali Pareri per Enti Si conferma la valutazione
<) piani regolatori cimiteriali (T.ULS.S. 1265634 > BB B B B |BjB|® B pubblici No No No B M Media
D.P.R. 285/90 - L.R. 52001 - D.P.G.R. 7r/12)
Pareri su regolamenti (di polizia mortuaria, di igiene, di marert per Ent S conforma la valutazione
igiene edilizia, di raccolta smaltimento rifiuti) sisp B|8| B B 8 |[B|B|SB B friefla NO NO NO B M Nodn
(T.ULS.S. 1265/34 - LR. 5/01) i
Classificazione industrie insalubri (T.U.L.S.S. 1265/34 - (Contesto Si conferma la valutazione
D.M. 05.09.1994) SisP e} e B L L L B oggetiivabile No No No B M Media
Valutazione di impatto sanitario sulla popolazione
circostante industrie insalubri i 1% e 21 classe sisp sB|ls| 8| B B |B|B|B B Contesto o NO No | No B w | Siconferma o valtazione
(T.ULS.S. 1265/34) 99
Verifica autocertificazion rilasciate da professionisti su Evidenza di Si conferma la valutazione
(conformita progetti (D.P.R. 380/2001) sisP B8 B B B |8}B|®e B documentazione No No No B M Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGG!
cura della Struttura)

ETTIVI

2. Livello di interesse “esterno”
3. Grado di discrezionalita del
|decisore interno all’Azienda

4 Complessita del procedimento

5
E}
2
5
E
S
2]
8
2
]
H
g
2
3

una pluralita di amministrazioni

5. Manifestazione di event

processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

7. Presenza di controll

8. Frazionabilta del processo

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a

Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

P

S
=

(a cura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti
gudiziari efo disciplinari a

carico di dipendenti
dell/Amministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa

laborazione del

del Piano

misure di trattamento

o
:
3
g
g

3

E
H
s
=
g

é

2. Grado di attuazione delle

aggiornamento e monitoraggio

3
2
3

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Pareri su valutazione ambientale strategica (D.Lgs.
152106 - D.G.R. 12-8931/08) e valutazione impatto
ambientale (D.Lgs 152/06 - LR. 40/98)

SisP

®
®

®

Diversi Enti pubblici
interessati
Inell'emissione del
parere

Si conferma la valutazione
Media

Pareri su progetti lotta biologica zanzare e trattamenti
ladulticidi (L.R. 75/95)

SisP

Iinteressamento di
specifico Ente

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pareri per autorizzazione agenzie trasporto infermi
(LR. 42192 - D.Lgs. 81/08)

SisP

(Agenzia senza fini d
lucro

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pareri impianti smaltimento rifiuti (D.Lgs. 152/06)

SisP

Diversi Enti pubblici
linteressati
nell'emissione del
parere

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pareri costruzione impianti produzione energia elettrica
da fonti rinnovabili (D.Lgs. 387/03)

SisP

Diversi Enti pubblici
interessati
Inell'emissione del
parere

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pareri per la bonifica di siti contaminati (D.Lgs. 152/06)

SisP

Diversi Enti

interessati

Inell'emissione del
arere

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Pareri su opere pubbliche (acquedolt, fognature -
L.833178)

SisP

Pareri per Enti
Pubblici

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Autorizzazione in deroga ai requisiti di altezza ex art.
63, comma 1, all. IV punto 1.2 del D.Lgs. 81/08

SPRESAL

Trattasi di
procedimenti
[amministrativi in cui
il limitato grado di
giscrezionalita
intrinseco &
lulteriormente ridotto
alle indicazioni
loperative in uso.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Autorizzazione in deroga al divieto di utilizzo di locali
sotterranei o semisotterranei ex art. 65 del D.Lgs. 81/08|

SPRESAL

Trattasi di

il limitato grado di
discrezionalita
intrinseco &
uteriormente ridotto
alle indicazioni
operative in uso.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTI

ETTIVI
cura della Struttura)

1. Effett del processo

2. Livello di interesse "esterno”

3. Grado di discrezionali

decisore interno all Azienda

[4.Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di

di amministrazioni

2
s
2
2
s
=
§
=
o

E
E
E
g
8

=
2
Kl
E
8
&
-4

processo / atti

6. Opacita del processo decision

e
£
§
8
5
g
g
2
4
I
~

g
H
8
g
5

3

S

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO @

P

S
2

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti
giudiziari efo disciplinari a

carico di dipendenti
dellAmministrazione

2. Presenza di segnalazioni

£
2
14
5

rassegne stampa

3. Artic

1. Livello di collaborazione del
del Piano
misure di trattamento

Responsabille del processo o

2. Grado di attuazione delle

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Notifica ex art. 67 D.Lgs 81/2008 (costruzione,
lampliamento ristrutturazione di edifici o locali da
ladibire a lavorazion industriali)

SPRESAL

Trattasi di
procedimenti
[amministrativi in cui
il limitato grado di
discrezionalita
intrinseco &
uteriormente ridotto
alle indicazioni
operative in uso.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Notiica prefiminare ex art. 99, all. XIl D.Lgs. 81/2008
(notifica preliminare apertura cantieri)

SPRESAL

Trattasi di

discrezionalita
intrinseco &
ulteriormente ridotto
dalle indicazioni
loperative in uso.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Attestazione qualifica sanitaria degli allevamenti ai fini
della movimentazione di animali vivi (Mod. 4,
lcertificazioni avicunicoli)

Veterinario Area A

Il conseguimento
delle qualifiche
erritoriali per la
lquasi totalita delle
imalattie infettive
soggette a profilassi
obbligatoria ha
drasticamente
ridotto il potenziale
corruttivo di queste
attivita

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

|Attestazion per automezzo trasporto animali vivi

Veterinario Area C

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
jbasi legislative
consolidate

lcontrollo il processo

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Certificato per movimentazione intracomunitaria
(TRACES) ed esportazionedi animali vivi

Veterinario Area A

Il conseguimento
elle qualifiche
territoriali per la
lquasi totalita delle
malatiie infettive
soggette a profilassi
obbligatoria ha
drasticamente
ridotto il potenziale
corruttivo di queste
atiivita.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Certificazione allevamento ittico indenne da SEV e NEI

Veterinario Area A

INon sono ancora
state conseguite
qualifiche territoriali
lper SEV e NEI

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO {@cura | STIMADEL RISCHIO

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

2
3
=2

JALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura
della Struttura)

del Piano

rassegne stampa

1. Presenza di precedenti
dellAmministrazione
2. Presenza di segnalazioni
3. Articoli presenti sulle
1. Livello di collaborazione del
misure di trattamento

o
2
2
8
£
&

3

3
Fy
8
2
8

4

dellattivita nella costruzione,
aggiornamento e monitoraggio
2. Grado di attuazione delle

2. Livello di interesse “esterno”
4 Complessita del procedimento
6. Opacita del processo decision

5
E}
2
5
E
5
S
2
8
2
g
H
g
2
3

una pluralita di amministrazioni

1. Effetti del processo.
3. Grado di discrezionalita del
decisore interno allAzienda
5. Manifestazione di event
processo / attivita esaminata
8. Frazionabilita del processo

7. Presenza di contr

Il conseguimento
delle qualifiche
erritoriali per la
lquasi totalita delle
Certificazion inerenti alla sanita animale (per capi o Imalatiie infettive
aziende: es. compravendita, anemia infettiva equini, |Veterinario AeaA| B | B | B B 8 |[B|B|SB B soggette a profilassi NO NO NO B M
indennita sanitarie, riproduttori, ecc.) obbligatoria ha
drasticamente
ridotto il potenziale
corruttivo di queste
attivita

Si conferma la valutazione
Media

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su

. Veterinario jbasi legislative

| Attestazioni e certificazioni per Iesportazione Aroa B G Alafwm B 8 |[B|B|SB M oot NO NO NO B M
permette di
imantenere sotto
lcontrollo il processo

Si conferma la valutazione
Media

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
basi legislative NO NO NO 5 M | Siconfermala valutazione
consolidate Media

permette di
imantenere sotto
controllo il processo

i @ certif i per ' SIAN AlAa| ™ B B M |M|B M

Rilascio certificati di vaccinazione sisp B|B| B B B |s|B|B B Procedura NO NO NO B m | Siconferma la valutazione
informatizzata Media

Rilascio certficati di causa di morte (D.P.R. 285/90)  [SISP Ble| B B B |B |88 B Dati oggetivabili NO NO NO B M S‘°°"'e"“h:€‘:‘:“‘”'“‘°"e

Prestazioni connesse all applicazione del regolamento

di polizia mortuaria: (Contesto Si conferma la valutazione
1) idoneita carri funebri sisp Bl 8| 8 8 |e|8]|sB B oo NO NO NO B M i

12) certificazioni per trasporto di salme all'estero (D.P.R. 99

1285/90)

Esiste un modello di
verbale regionale
approvato anche
dalle associazion di
categorie a cui
occorre
attenersi.sono 3 i
componenti della
Vigilanza sulle farmacie aperte al pubblico Farmacia B|8| B M 8 |[B|B|SB B Le NO NO NO B M
Terrtoriale farmacie possono

anche effettuare e
autoispezioni
lusando il verbale in
luso. Si possono
anche rilevare reati
di tipo
amministrativo e/o
penale

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTI
cura della

1
Struttura)

1. Effett del processo

2. Livello di interesse "esterno”

3
3
=
5
g
s
]
o
2
5
5
8
4
[}
P

Pl
3
2
3
£

decisore interno

[4.Complessita del procedimento

5
2
|
E
5
5
£
s
8
o
]
2
3
o
3

ita di amministrazioni

una plur;

[processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

€
§
8
S
8
g
]
&
o
~

8. Frazionabilita del processo

VALUTAZIONE
COMPLESSIVA DEL
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL
RISCHIO (a cura
della Struttura)

MOTIVAZIONE (a
cura della
Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

3
S
=

(acura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti

carico di dipendenti
dell’Amministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articol presenti sulle
rassegne stampa

del Piano

g
5
E
%
8
H
3
g
=

1. Livello di collaborazione del
misure di trattamento

o
o
2
8
a

3

3
o
g
2
8
g
8

.4

2. Grado di attuazione delle

aggiornamento e monitoraggio

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

Vigilanza sulle strutture sanitarie e socio sanitarie
private:

- centri diagnostici, poliambulatori, case di cura ecc;
- RSA, comunita terapeutiche ecc.

Commissione di
Vigilanza

>
=

Diversi Enti Pubblici
e Privati coinvolti
inelle valutazioni

®
=

Si conferma la valutazione
Media

Sanzioni amministrative in materia sanitaria -
procedimento L. 689/1981 (accertamento,
|contestazione, pagamento in misura ridotta)

SPRESAL

Il grado di alta
giscrezionalita di
alcuni indicatori
'soggettivi & mitigato
Galluso di strumenti
interni che
uniformano le attivita
6a eseguire, dai

isanzionatori.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Sanzioni amministrative in materia sanitaria -
procedimento L. 689/1981 (accertamento,
(contestazione, pagamento in misura ridotta)

Veterinario
AreaA-B-C

La presenza di
iprocedure operative
interne chiare e su
jbasi legislative
consolidate
permette di
imantenere sotto
lcontrollo il processo.
i evidenzia che non
tutto il procedimento
& svolto solo dai
Servizi del
Dipartimento

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Sanzioni amministrative in materia sanitaria -
procedimento L. 689/1981 (accertamento,
|contestazione, pagamento in misura ridotta)

SIAN

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
asi legislative
consolidate

controllo il processo.
Si evidenzia che non|
tutto il procedimento
& svolto solo dai
Servizi del
Dipartimento

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Sanzioni amministrative in materia sanitaria -
procedimento L. 689/1981 (accertamento,
(contestazione, pagamento in misura ridotta)

SisP

Dati informatizzati
led oggettivabili

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

AREA

PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI

SERVIZI
INTERESSATI

INDICATORI

SOGGETTI
cura della Struttura)

VI

1. Effetti del processo

2. Livello di interesse “esterno”

3. Grado di discrezionalita del
|decisore interno all’Azienda

4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di

una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di eventi

processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decision

s
g
8
8
[
N

8. Frazionabilta del processo

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL  MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO

P

S
=

cura

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

1. Presenza di precedenti

carico di dipendenti
dellAmministrazione

2. Presenza di segnalazioni

3. Articoli presenti sulle
rassegne stampa

di collaborazione del
del Piano

misure di trattamento

o
:
3
g
g

3

E
H
s
=
g

é

2. Grado di attuazione delle.

aggiornamento e monitoraggio

1. Livell

JALI
OSSERVAZIONI RPCT

Sanzioni amministrative in materia di controllo acque
destinate al consumo umano (D.Lgs. 31/2001)

SIAN

La presenza di
iprocedure operative
interne chiare e su
jbasi legislative
consolidate
permetie di

M imantenere sotto
lcontrollo il processo.
i evidenzia che non
tutto il procedimento
& svolto solo dai
Servizi del
Dipartimento

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

violazion penali e istrative ex

o
D.Lgs. 758/1994 e procedimenti amministrativi correlati

SPRESAL

Il grado di alta
giscrezionalita di
alcuni indicatori
'soggettivi & mitigato
alluso di strumenti
interni che
uniformano le attivita
M 6a eseguire, dai
controlli che
Gerivano dalla
supenvisione degli
atti e dal controllo a
posteriori dei
prowedimenti
isanzionatori.

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Sanzioni amministrative in materia sanitaria -
procedimento L. 689/1981 (rapporto, scritt difensivi,
audizione, definizione con ordinanza
ingiunzione/archiviazione)

Aftari Istituzionali -
Legali -
CNU/Legale e
Assicurazioni

Verifica correttezza
procedimento da
parte degli Organi
Giudiziari

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

AFFARI LEGALI E
CONTENZIOSO

Recupero crediti (ticket, sanzioni amministrative)

Gestione
Economico
Finanziaria

Latiivita coinvolge
soggettiinterni ed
esterni allazienda
cio comporta una

dell'esposizione del
rischio

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Media

Recupero crediti (ticket, sanzioni amministrative)

Aftari Istituzionali -
i

CNU/Legale e

Assicurazioni

(Controlli GdF —
(Corte dei Conti e
e

scarsa
discrezionalita degli
operatori

NO

NO

NO

Si conferma la valutazione
Bassa
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO (acura
P

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

B
S
2

°
&
VALUTAZIONE g
COMPLESSIVADEL MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI INTERESSATT

E
E
E
g
8

ta del processo
laborazione del

€
S
g
=
=
s
5

g
s
E
%
8
=
g

del Piano

dellAmministrazione
3. Aticol presenti sulle
rassegne stampa.
misure di trattamento

1. Presenza di precedenti
giudiziari efo disciplinari a
2. Presenza di segnalazioni
2. Grado di attuazione delle

g
§
E
°

K]
g
§
E
§
£
8
5
8
i

2. Livello di interesse “esterno”
[4.Complessita del procedimento
6. Opacita del processo decision

s
2
5
E
H
g
S
8
o
E
2
3
°
B

3. Grado di discrezionalita del
decisore interno all Azienda

1. Effett del processo

€
§
8
S
8
g
g
&
o
~

processo / at

8
s
8
&
o

una plural

La presenza di
procedure operative
interne chiare e su
Recupero crediti da prestazioni soggette al pagamento (Veterinario alale s s lelule M asi legislative NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
i dirit veterinari AreaA-B-C consolidate Media

lcontrollo il processo

; (Controli Corte dei
Aftari Isttuzionali - Gontl - Goltegia

Definizione transattiva di controversie aventi contenuto |Legali - Alal s M 8 slele B Sindacale por NO NO NO B w | Siconferma la valutazione
leconomico CNU/Legale e Media

h sinistri: relazione
Assicurazioni

Medico Legale

(Applicazione delle
Linee Guida
regionali e del
(Comitato Sinistri -
Affari Istituzionali - Monitoraggio
Definizione Sinistri RCT/RCO Legali - Alal| s M B BB |8 B pemestrale in NO NO NO B M
CNU/Legale e collaborazione con
Assicurazioni SC Economico

Si conferma la valutazione
Media

(Controlli Corte dei
(Conti e Collegio
Sindacale

(Applicazione del
Regolamento
Affari Istituzionali - aziendale di Tutela
Rimborso spese legali e peritali a personale Legali - lLegale dei
dipendente ai sensi dei CC.NN.NN.LL. in vigore CNU/Legale e B M| B B B B |B|B B dipendenti in NO NO NO B M
Assicurazioni

Si conferma la valutazione
Bassa

Inorme dei contratti
collettivi nazionali di
categoria

PROVVEDIMENTI
AMPLIATIVI DELLA
SFERA GIURIDICA DEI
DESTINATARI PRIVI DI
EFFETTO
ECONOMICO DIRETTO

)

(Autorizzazioni per il personale dipendente: svolgimento Ritenuto di livello

incarichi extraistituzionali in genere (art.53, D.Lgs. Amministrazione | g |y | g B B M|M|B B basso: applicazione NO NO NO B M
del Personale

Si conferma la valutazione
165/2001) del Regolamento. Bassa

ED IMMEDIATO PER IL

DESTINATARIO Le autorizzazioni

| Autorizzazioni per il personale dipendente: Qualitae sono concesse nei

partecipazione a convegni ed eventiformativi esterni (1 BM| M B 8 |[B|B|SB B limiti del budget NO NO NO B M
ormazione

lcon oneri aziendali lassegnato ad ogni

Dipartimento

Si conferma la valutazione
Bassa

Il personale viene
individuato ai sensi
Qualita e Gelle Disposizioni NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
Formazione Regionali e al Bassa
Regolamento
Aziendale

| Autorizzazioni per il personale dipendente:
partecipazione di professionisti sanitari a convegni ed
leventi formativi esterni sponsorizzai

Enti Pubblici e
|Autorizzazione patenti di guida Medicinalegale | A | A | B A B |a|m|s A [Cittadini Privati NO NO NO B M
coinvolti nelle

valutazioni

Si conferma la valutazione
MEDIA

Piversi Enti Pubblici Si conferma la valutazione
Medicinalegale | A | A | B | A B |a|m|s A e Privat coinvolt NO No | No B M nalave

inelle valutazioni

|Accertamento invalidita civile, handicap ex L.104/92,
disabilita collocabile ex L.68/99
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

INDICATORI SOGGETTIVI STIMA DEL RISCHIO
cura della Struttura) RISCHIo cura (a cura RPCT)
PCT)
- . g P
o £5E S = = R} o
2 855 2 2 = S o 2
S|Ss|E88l: 8|8 % | vaLuTAzIONE §s=o| § | 2, |288¢ e
SERVIZI 8|58 3258 sE| ¢ S | COMPLESSIVADEL ~MOTIVAZIONE (a % § 5 © 2 é % g32 g g ALl
AREA PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI 2| g |62 |82E|25§| 2|8 | 8| uvELo D cura della 288 H s 5 |£58¢2¢ 25
@ <3 = = = = = E g ]
INTERESSATI | ¢ | 2 |85 [S2E|328| £ | £ | T |esposizione DEL  struttura) s883 a ¢ |8s5¢ s| 5% OSSERVAZIONI RPCT
g|ls|g2la8s|8dz| 2|2 RISCHIO (a cura S§S5E | g S5 |82223| I
s |S|22|38g|855| 8 | g |5 | delastuttura SegE | & 5% |s5358% 3
S 12 |3c (825|853 2|58 8555 | ¢ | =¢ |s2828 | §3
= | 2 e |aEE|Ls s | 2|8 £ ° T £ © .2
2 |Bg|E2d|558( 2| 8|8 227 | ¢ | s |5§S5 | ©F
o |3 |6 ] 382 s[=ES( O |a | - o £33 o
P N - T V- S ) - ©
7 PROVVEDIMENTI
AMPLIATIVI DELLA La S.C. Farmacia
SFERA GIURIDICA DEI | Gongessione ed erogazione di vantaggi economici a Territoriale non
DESTINATARICON  |5ersone giuridiche: Stipula accordi con Farmacie carmacia stipula nessun tipo S conferma Ia valutazione
EFFETTO aperte al pubblico (0 loro associazioni es Federfarma) (2 T3%2 B|B| B B B B|B|B B di contratto in NO NO NO B M MEDIA
ECONOMICO DIRETTO|g atri erogatori di farmaci e ausili a carico del servizio lautonomia con le
ED IMMEDIATO PER IL |sanjtario farmacie del
DESTINATARIO herritorio
Ritenuto di livello
Concessione ed erogazione di vantaggi economicia | Amministrazione passo: rivlto al Si conferma la valutazione
lone ed erog: 9! BB | B B B BB |8 B personale interno, NO NO NO B M
persone fisiche: elaborazione stipendi del Personale MEDIA
applicazione
CC.CCNNLLL.
L'elaborazione
stipendiale deriva, in
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a  [Affari Isttuzionali - mott casi, da flussi Si conferma la valutazione
B|M| B B 8 |[B|B|SB B informatizzati di dati NO NO NO B M
persone fisiche: elaborazione stipendi Legali - CNU MEDIA
sui quali gl operator
Inon hanno alcuna
discrezionalita
Ritenuto di livello
lbasso: rimborsi
effettuati sulla base
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a di autorizzazioni al
persone fisiche: rimborsi spese a persone fisiche Amministrazione | o | 5 | g 8 s lslsls 8 rimborso rilasciate NO NO NO 8 w | i conferma la valutazione
(dipendenti & component commissioni, consulenti, |del Personale da parte el MEDIA
lecc) Responsabile della
Struttura e/o della
ldocumentazione
prodotta.
Il imborso spese
awiene in base alla
y - disposizioni
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a ;
persone fisiche: rimborsi spese a persone fisiche Qualita e approvate con i Si conferma la valutazione
oione: ¢ B|8| B B B [m|B|SB B Regolamento NO NO NO B M
(dipendenti e component commissioni, consulenti, |Formazione MEDIA
it (Aziendale per la
" Formazione e per la
gisciplina delle
trasferte
y - Pluralita di attori
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a oot con i i conforma la valutazione
persone fisiche: riconoscimento esenzione ticket Distrett N N T ] B BB |M M nun NO NO NO B M
et certo massimo di MEDIA
giscrezionalita
y - Pluralita di attori
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a oot con i i conforma la valutazione
persone fisiche: liquidazione prestazioni sanitarie di | Distrett Mim| B | ™ B [B|B|M M nun NO NO NO B M
e onep certo massimo di Medio
alta specializzazione fruite all'estero < N
giscrezionalita
Pluralita di attori
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a oot con un S conforma Ia valutazione
persone fisiche: inserimento di persone anziane / Distretti BlAa|lmM | m B (BB M M NO NO NO B M
erto massimo di Medio
disabili in strutture residenziali e semiresidenziali <
discrezionalita
Il controllo della
Concessione ed erogazione di vantaggi economici a corretta applicazione
persone fisiche: procedura per i rlascio di protesie (o, . alwl e s s lulsle B del processo di NO NO NO s M | Siconferma la valutazione
ausili (scarpe ortopediche, busti, carrozzine, letti erogazione dei Medio / Basso
'speciali ecc.) dispositivi consente
i limitare il rischio
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

INDICATORI SOGGETTIVI (a ;:L':g"""‘” PER STL':; STIMA DEL RISCHIO
cura della Struttura) (a cura RPCT)
PCT)
A . £ —
2|z 5956 2 g = 5 Sodg 2
S|Ss|E88l: 8|8 2 | vALUTAZIONE §5=2 | 3 E 2858 8o
SERVIZI 8|55 (2885|845 o | = | 8 |COMPLESSIVADEL MOTIVAZIONE (a g £556 © ? 8 % §32 25 EVENTUALI
AREA PROCESSO/ FASI SPECIFICAZIONI Wreressatt | § | 3 |2 [S2E(2SE| & |2 | 8| uveLo o 2828 | 5 | E§ $5822| §5| ossenvazionmeer
8% |85 |gcEloga| 8 | 5 | B |ESPOSIZIONE DEL Struttura) 598 %12 a g% Taof8| 3%
S5 |selSssisdz| 2|8 RISCHIO (a cura g35E | § | 2% Te5| Es
5 °5 525|888 8 | g |5 | dellaStruttura) SE8E 8 3% |s528% 3%
Sls|sc|iss|85s| 2|52 §855 | 8 | =€ |28z5 | 82
|3 |s5|E22558 2| 8|8 588 | £ | 5 |2855 | oF
G |3 |68(38e|=E8| 0 |a | % o 22383 o
P N - T V- S ) - 5
AREE DI RISCHIO SPECIFICHE
1 ATIVTALBERO- [ - o dondonto al
PROFESSIONALE E | Autorizzazion del personale dipendente allo
REOEESSIONITE s Utfcio Libera slulel e s lelele s procedura NO NO No s W | Sicontemala vitazone
(ALPI) istandardizzata Jassa
Svolgimento dellattivita libero professionale Uficio Libera slulel e s lelele s Procedura NO NO No s | Siconfermala valutazione
intramoenia (ALPY) in generale Professione standardizzata Bassa
Svolgimento dellattivita libero professionale Ufcio Libera Procedura Si conferma la valutazione
intramoenia (ALPY) allargata Professione LN L B B |8jB|®e B standardizzata No No No B M EDIA
Procedura
(Gestione delle lste di attesa delle prestazioni sanitarie |, wlal el s s lalels s standardizzata con No No No s | Siconfermala valutazione
ambulatoriali [pochissimo margine EDIA
(Gestione delle liste i attesa delle prestazioni sanitarie |Direzioni Mediche Si conferma la valutazione
ambulatoriali di Presidio mpe)e |8 B |8|B|® B standardizzata No No No B M MEDIA
(Gestione delle lste di attesa delle prestazioni sanitarie [Direzioni Mediche | \\ | 5 | 5 | g s lelele s Procedura NO NO No s | Siconfermala valutazione
di ricovero di Presidio standardizzata EDIA
delle prestazionl pecil Direzioni Mediche | | 5 | 5 | & s lelele s Procedura NO NO No s | Siconfermala valutazione
di Presidio standardizzata Bassa
Procedura
delle prestazioni sanitarie di base Distretti Mlalm | m B |B|B|M M standardizzata con NO No | o B M | Siconferma la valutazione
lpochissimo margine Medio
discrezionabilita
Erogazione delle prestazioni sanitarie di base Direzioni Mediche | \\ | g | g B B BB |8 B NO NO NO B m | Siconfermala valutazione
di Presidio standardizzata Bassa
Agende di
Erogazione delle prestazioni sanitarie di base SISP-S.8. Medi- |\ | g | g B B B|B|B B prenotazione delle NO NO NO B m | Siconferma la valutazione
cina Sportiva ecogratie sportive Bassa
messe a CUP
'Si tratta di un
processo che &
regolato a livello
centrale
Controll SDO Nucteo Conrollo | o | | | s Imluwlm o atiraversolinee No No No s | Siconfermala valutazione
Interno uida . pur tuttavia Media
lasciando
discrezionalita alla
lcommissione che
effettua la verifica
lispettiva
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA
INDICATORI SOGGETTIVI RECHO) (@cura

cura della Struttura) g

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

S
=

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

laborazione del

del Piano

carico di dipendenti
rassegne stampa

1. Presenza di precedenti
gudiziari efo disciplinari a
dellAmministrazione
2. Presenza di segnalazioni
3. Articoli presenti sulle
misure di trattamento

o
2
2
8
£
&

3

3
Fy
8
2
8

4

2. Grado di attuazione delle.

aggiornamento e monitoraggio

3
2
3

2. Livello di interesse “esterno”
3. Grado di discrezionalita del
decisore interno all Azienda

4 Complessita del procedimento
ed eventuale coinvolgimento di
una pluralita di amministrazioni
5. Manifestazione di event
processo / attivita esaminata

6. Opacita del processo decisioni
8. Frazionabilta del processo

7. Presenza di controll

D RAPPORTI N N
O ToALLCON & Stire st sceasiss pesars st |Cualia e minle wle NEE GiuDa
PRIVATI ACGREDITATI le strut p Formazione REGIONALI

=
®
®
=
z
¢}
z
¢}
z
¢}
®
=

Si conferma la valutazione
Media

Distretti
Stipula contratti con le Strutture socio sanitarie (es. gg‘nﬂﬁﬁf:ﬁaﬂ"@i PLURALITA' DEGLI Si conferma la valutazione
P! ° , B|B| B B B B|B|B B ATTORI NO NO NO B M
RSA) presenti sul territorio dell ASL strutture MEDIA

ali socio COINVOLTI

sanitarie

Il rischio &
considerato Medio
lpur essendoci
processi codificati e

(comunita psichiatriche) present sul territorio delASL |S2/ute Mentale MMM B B discrezionale sia dal

punto di vista di vista
Clinico sia dal punto
di vista della
Struttura, a parita di
requisiti, ove inserire
il paziente

jentiin strutture slslwm M lacomponente NO NO NO 8 M Slconierm’;e\;;a\u\azlane

Inserimenti solo in
IStrutture accreditate
in Regione tranne
casi eccezionali per
imancanza di
strutture specifiche.
pazienti in strutture i La scelta della Si conforma la valutazione
(comunita per tossicodipendent presenti sul territorio |SER.D. B|B| M| M 8 |[B|B|SB B struttura & condivisa NO NO NO B M Nodn
dellASL lcon il paziente, in
relazione al
programma
terapeutico, alla
logistica e alle

individuali.

3 FARMACEUTICA,
DISPOSITIVI E ALTRE
TECNOLOGIE (Gestione magazzino farmaceutico ramacia sB|e| 8| 8 8 | 8|88 B [Contall attvta NO No | No B M
RICERCA, Ospedaliera inerne procedurali

SPERIMENTAZIONI E

Si conferma la valutazione
Bassa

SPONSORIZZAZIONI

La Commissione &
lcomposta da pit
persone
(rappresentanti
farmacie private o
pubbliche e
rappresentanti ASL.
Ci possono essere

y Si conferma la valutazione
Controllo su prescrizione farmaci eD)

Farmacia
Territoriale cercanti A
inormative e in tal
caso, la decisione si
imette a voto. La
S.C. ha compito
fondamentale di
tutelare gli interessi
della parte pubblica.
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA
INDICATORI SOGGETTIVI RISCHIO. (acura | STIMADEL RISCHIO

cura della Struttura) pcn) (a cura RPCT)

g VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL  MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)

RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

ita esar

°
E 2
2 @
] g
8 8
3 a
£

del Piano

in passato nel

carico di dipendenti
rassegne stampa

dellAmministrazione
misure di trattamento

1. Presenza di precedenti

Ll
&
=
2
5
°
°
8
N
3
>

2. Presenza di segnalazioni
1. Livello di collaborazione del

o
:
3
g
g

3

E
H
s
=
g

é

[4.Complessita del procedimento
una pluralita di amministrazioni
6. Opacita del processo decision
dellattvita nella costruzione,
aggiornamento e monitoraggio
2. Grado di attuazione delle

5. Manifestazione di eventi
8. Frazionabilta del processo

5
E}
2
5
£
S
2]
8
2
]
H
g
2
3

3. Grado di discrezionalita del

7. Presenza di contr

<
g
g
e
8
8
3

processo /a

corrut

In base alla presenza di
precedenti disciplinari /
giudiziari (non ancora
lconclusi) ed alla presenza i
segnalazioni si ritiene di
elevare il livello del rischio
da Medio ad Alto.

Utiizzo beni sanitar: dispositivi strumenti (compreso —[Direzioni Mediche | 5 | o | 4y 8 vwlslsls M Procedura s s NO 8 M
strumentario chirurgico) software di Presidio standardizzata

Disponibile

me
Direzioni Mediche laziendale attuativo

NO NO NO B M

. —_— Si conferma la valutazione
Sperimentazioni cliniche
Media

Ospedaliera aziendale e al

Conmitato Etico

Il rischio &
considerato medio
Acquisizione & in quanto i controll S conforma Ia valutazione
Contratti di sponsorizzazione Gestione Logistica esercitati dalle NO NO NO B M

Media

Beni e Servizi diverse Strutture

riducono eventuali
criticita

z
H
H
H
©
H
H
H
H

4 ATTITTA
RSN Si conferma la valutazione
BI=EZSDIYAED Procedura Media in quanto & stato
OSPEDALIERO Direzioni Mediche rocs: a

(Gestione pazienti deceduti e Camere Mortuarie 5 Pracitio Alal s B A |B|B]|B M standardizzata — sl no sl B M | messoin atto un costante
lepisodi pregressi monitoraggio con procedura
interna standardizzata

GESTIONE DELLE
RISORSE UMANE

@

Ritenuto di livello

|Applicazione degli isttuti contrattuali relativi alla basso: rivolto solo al

lgestione del rapporto di lavoro (attestazione presenze, [Amministrazione )

permessi, ferie, lavoro straordinario, part time, pratiche |del Personale personale interno NO NO NO B M

previdenziali, ecc) con applicazione dei
: CC.CCNNLLL.

®
®
®
®
®
®
®
®
®

Si conferma la valutazione
Bassa

Performance precise
indicazioni
Nazionali/Regionali che]
lprevedono anche un
lorgano di controllo
(OIV) esterno

2l Azienda sulla
valutazione individuale.
(Adozione di specifici
Programmazione att per a definizione
Strategica e dei sistemi di
|Valutazione individuale del personale Sviluppo Risorse- | B | M | M B B M|B|M M valutazione e NO NO NO B M
Settore Sviluppo lpubblicazione degli

Risorse stessi sul sito
aziendale.

Inca Sulla
bbase di quanto definito
Inei CONL, adozione di
specifiche procedure
contenute nei Contratt
IntegrativilAccordi,
contratt con le OO.SS.
di categoria

Si conferma la valutazione
Media
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

DATI OGGETTIVI PER STIMA

RISCHIO. (acura | STIMADEL RISCHIO

(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

2
S
=2

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL =~ MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura della
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

EVENTUALI
OSSERVAZIONI RPCT

SERVIZI
AREA PROCESSO/ FASV SPECIFICAZIONI INTERESSATI

costruzione,

2
°
s
8
£

livita esaminata
del processo
del processo o

del Piano

rassegne stampa

vita nel
aggiornamento e monitoraggio

=2
§S
3%
58
g3
SE
T E
gE
$<
83

i del processo

1. Presenza di precedenti
3. Articoli presenti sulle

2. Presenza di segnalazioni
2. Grado di attuazione delle

&
=
2
5
°
°
8
i}
3
>

4 Complessita del procedimento
una pluralita di amministrazioni
6. Opacita del processo decisioni

5
E}
2
5
£
S
2
8
2
]
H
g
2
3

2. Livello di interesse “esterno”
3. Grado di discrezionalita del

|decisore interno all’Azienda

§
3
s
2
s
3
K
&
2
s

7. Presenza di controll

3
g
5
§
IS
<

L'operato dell'UPD &
collegiale,
‘componenti ruotano

Procedimenti disciplinari UPD BB | M B B B|Mm|B B o e decisioni sono NO NO NO B M
ideterminate dai

Regolamenti interni
e dai Contratt
(Collettiv

Si conferma la valutazione
Bassa

Le attiivta formative

(Aziendali di Area efo
Dipartimento,

B|B|m| B 8 |B|B|B B selezionati dal NO No | No B M
(Comitato Tecnico

Qualitae

Si conferma la valutazione
Formazione Bassa

Progettazione e realizzazione di attivita formative

approvati dalla
Direzione Generale

6 RELAZIONICON IL

PUBBLICO i
Lattivita di gestione

dei reclami non &
|Gestione delle procedure di reclamo degli utenti URP R B B |[B8|B|8 B egata all'erogazione NO NO NO B m | Siconferma la valutazione
di vantaggi (né Bassa
economici né di aliro
tipo)
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Tabella 2 Misura/Valutazione del Rischio

(a DATI OGGETTIVI PER STIMA
RISCHIO (acura
P

STIMA DEL RISCHIO
(a cura RPCT)

INDICATORI SOGGETTIVI
cura della Struttura)

o
2

VALUTAZIONE
COMPLESSIVADEL ~MOTIVAZIONE (a
LIVELLO DI cura del
ESPOSIZIONE DEL Struttura)
RISCHIO (a cura
della Struttura)

‘Azienda

EVENTUALI
AREA PROCESSO/ FASI/ SPECIFICAZIONI OSSERVAZIONI RPCT

esaminata

SERVIZI
INTERESSATI

resenti sulle

rassegne stampa

®
g
5
]
5]
E

del Piano

g
5
8
g
S
g
§
E
°
K]
g
§
E
§
g

£
§
3
g
&
-3
S
5
3
8
8

misure di trattamento

1. Presenza di precedenti
3. Articol

o
o
2
8
a
3
3
3
g
2
8
g
8
.4

2. Presenza di segnalazioni
2. Grado di attuazione delle

1. Livello di collaborazione del

6. Opacita del processo decision
8. Frazionabilita del processo

1. Effett del processo

s
€
§
8
S
8
g
]
&
o
~

2. Livello di interesse “esterno”
[4.Complessita del procedimento

5
2
|
E
5
5
£
s
8
o
E
2
3
o
3

una pluraiita di amministrazioni

3. Grado di discrezionalita del
5. Manifestazione di eventi

o
£
£
£
4
5
2
8
3

processo / attivi

7 GESTIONE RISCHIDEI
E’I‘PV&R;;?TT‘ La sorveglianza
sanitaria viene
leseguita sulla base
di protocolli stabilit
dalla Struttura
tessa;
eguendo le buone
pratiche di Medicina
el Lavoro e , ove
presenti, le Linee
Guida. Si segnala
che per NO NO NO B M
respressione del
lgiudizio di idoneita,
alvolta, il M.C. si
lawale di consulenze
interne ed esterne:
la sintesi del
Giudizio di Idoneita
viene comunque
effettuata
lesclusivamente dal
M.C.

st
st

®
©
H
H
®
©
©
©
©

Sorveglianza sanitaria Medico Si conferma la valutazione
9 Competente MEDIA

La Valutazione dei
Rischi si basa su
criteri trasparenti,
formalizzali sul
DVR.La
valutazione, pur
lbasandosi su
ldocumentirelazioni
tecniche, talvolta di
Serv. Prevenzione soggetti terzi, non
Valutazione dei rischi per la sicurezza sul lavoro Pratezione B M| B M B BB |8 B jprevede NO NO NO B M
Medico razionamento del
Competente processo in quanto
lla stessa viene
discussa
collegialmente
nellambito del
Senizio, con sigla
del RSPP e del MC
le sottoscrizione
finale da parte del
Datore di Lavoro

Si conferma la valutazione
MEDIA
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